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Kutuplasmalarin

larthsel Temelleri

Siyasi ve sosyolojik nitelikteki bu ilk kutuplasmanin teorik muhase-

besi. hicri I. asrin sonlarinda “bidat-stinnet” seklinde yeni bir kutup-

lasmanin zeminini hazirladi. Islam toplumunda olusan yeni fikirleri

sorgulamaya ve gecmiste yasanan olaylari izah etmeye yonelik kimi

soylemler. dinin ¢ercevesinin tespiti sorununu gundeme getirdi.

Gi‘mﬁmﬁz fslam diinyasinda bir kiltir ve

medeniyet parcalanmasina yol acan ¢esit-

li kutuplagsmalar yasanmaktadir. Bu kutup-
lasmalara yansiyan muhataplk iligkisi, taraflarin
birbirlerinden ¢ok temelli bir sekilde ve birbirine
indirgenemezcesine farkli olmalarini beraberinde
getiren dikotomik bir iligki midir? Yoksa birbirle-
rini besleyen ve birinin varhgmin digerinin varl-
g gerekli kildig1 diyalektik bir iliski midir? Bu
sorular, giniimiizde Sunnilik-Siilik, Selefilik-Sufilik
veya akilalik-nakilcilik gibi degisik bigimlerde ken-
dini gosteren ayrismalarn tahlili agisindan elzem-
dir. Bunlarin cevabr ise Islam diistince tarihinin ilk
bes asrmin siire¢ ve zihniyet merkezli tetkikinde
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gizlidir. Ge¢miste farkli bicimlerde yasanan krizler,
bugtinki gerilimlerin pek ¢ogunun varlik sebebini
olusturmaktadir. Ge¢miste yasananlarn ve bunla-
ra yon veren temel saiklerin tespiti, gintumuzdeki
gercekligin dogru anlasilmasini temin etmesi baki-
mindan énemlidir. Bu cercevede Islam distince ta-
rihine damgasini vurmus dért temel kutuplasma-
dan soz etmek gerekir.

Bunlarn ilki “cemaat-firka” kutuplasmasidir. Oziin-
de siyasi ve sosyolojik bir karakter arz eden bu ku-
tuplagsmanin firka olarak ilk aktért kuskusuz Ha-
ricilik idi. Cemaat ise kendi iginde farkl egilimler
ve heniiz firkalasmamus siyasi géras ayrnliklan ba-



rindirmakla birlikte Maslimanlarin ¢ogunluguydu.
Hasan b. Ali b. Ebi Talib'in iktidar1 Muaviye'ye dev-
retmesiyle birlikte bu ana biinye icerisindeki ay-
riliklar ortadan kaldinlmaya cahsildi ve hicretin
40. yili “cemaat yili” olarak kabul edildi. (Halife b.
Hayyat, Tarih, cev. Abdulhalik Bakwr, Ankara: Bizim Buro Basi-
mevi, 2001, s. 250.) Ne var ki ilerleyen surecte, ézellikle
de Muaviye'nin, iktidar oglu Yezid'e devretmesiyle
birlikte ana bunye icerisindeki gérts ayriliklan de-
rinlesmeye basladi. Once Abdullah b. Zibeyr, daha
sonra Hz. Huseyin tarafindan Emevi iktidarina kar-
st miicadele baslatildr; Kerbela olayindan sonra da
Hz. Ali taraftarlarinin basini ¢ektigi bir dizi muhale-
fet hareketi yasandi. Bu siyasi kaos ortaminda ana
bunye icerisinde cemaate ve birlige yonelik vurgu-
lar artti. Mircie bu baglamin bir {irtini olarak or-
taya ¢ikti. Onlarin Hz. Peygamber sonras: strecte
Maslumanlarnn yasadiklarn olaylan uzak bir gele-
cege, yani Allah'in takdirine havale eden séylem-
leri bu stirecte ana bunye tarafindan da sahiplenil-
di. Bu kutuplagsmada birlikten yana olanlar “Ehlul-
cemaat”, ana bunyeden ayrnlanlar ise “Ehlulfurkat”
olarak isimlendirildi.

Siyasi ve sosyolojik nitelikteki bu ilk kutuplasma-
nin teorik muhasebesi, hicri 1. asrin sonlarinda

“bidat-stinnet” seklinde yeni bir kutuplasmanin ze-
minini hazirladi. Islam toplumunda olusan yeni fi-
kirleri sorgulamaya ve ge¢miste yasanan olaylar
izah etmeye yonelik kimi séylemler, dinin cerce-
vesinin tespiti sorununu giindeme getirdi. Orne-
gin Emevilerin kendi uygulamalanni Allah'mn ira-
desi ve takdiri ile izah eden girisimleri karsisinda
ortaya ¢ikan kader tartigmasi (Osman Aydinly, fslam Dii-
stincesinin Aklilesme Streci, Ankara: Ankara Okulu Yayinla-
1, 2001, ss. 43-90), yine Emevilerin mevalinin Mis-
lumanligini sorgulama girisimleri karsisinda M-
cie tarafindan sahiplenilen iman tartismasi (Sénmez
Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, An-
kara: TDV Yaymlari, 1998, s. 90.), Haricilerin kendileri di-
sindakileri din disina iten tekfir sdylemleri ve eh-
libeyte mensup bazi kimseler etrafinda olusturu-
lan asin fikirler, dinin problematik alaninin genis-
lemesini ve daha farkli diizlemlerde tartigilmasinm
beraberinde getirdi. Islam toplumunun sinirlarinin
genislemesi ve yeni din, kultir ve medeniyetlerle
karsilasilmas: neticesinde yasanan etkilesimin ha-
zim siireci, bu tartismanin cercevesini daha da ge-
nisletti. Dinin bunlar ekseninde tartisilmasina gos-
terilen tepki, Hz. Peygamber ve sahabiler ¢zelinde-
ki ilk tecriibenin stinnet ad1 altinda idealizasyonu-
na yol act1 ve dinin smirlarn bu ilk tecriibe tzerin-

diyanet aylik dergi - ocak 2014 -say1277 | 11

=




Glindem

den tespit edilmeye calisildi. Ehlistnnetin ilk kul-
lanimlari, stinnet taraftarlari anlaminda béyle bir
baglamda karsihk buldu; kutuplagsmanin diger ta-
rafi ise ehlibidat olarak nitelendi. ik kutuplasma-
da siyasi referanslar belirgin iken, bu kutuplagma-
da dini referanslar, siyaset kadar, belki de daha faz-
la olaya rengini verdi.

Uctincti kutuplasma, I asirda ilmek-
leri dokunan, ancak III. asrin basla-
rnnda ozellikle de Mihne strecin-
de iyice keskinlesen zihniyet odakl
“rey taraftarligi-hadis taraftarhgi” ku-
tuplasmasidir. I. asrin problemleri IL
asrin gercekleri haline geldi ve dinin
hukuki alan1 stunnet-bidat ayrimu ile
izah edilemeyecek yeni sorunlar ve
gercekler ortaya ¢ikardi. Bu sorunla-
rn tespiti ve ¢dziimine yonelik ak-
lin veya naklin sinwlarna dair gel-
gitler, tgtinct kutuplagsmanin teme-
lini olusturdu. Her ne kadar Mihne
strecinde yapay bir sekilde siyasal-
lagtinlmak istense de bu kutuplas-
mada siyasetin rolu oldukea sinirly-
di. Bu yiizdendir ki, basta ana ziim-
re olmak tizere her kesim icerisinde
karsilik bulabildi. Hanefilik ve Safi-
ilik arasinda yasanan metodik fark-
lilasma, temelde buradan beslendi.
Imamiyye icerisindeki usili-ahbari
ayrnimui ve Malikiler icerisindeki rey
ehli-hadis ehli aynmi bu kutuplas-
manin tezahurleriydi. Safii gelenek-
te Ibn Streyc'in basini cektigi akil-
a1 damar, Esari kelamimin en énem-
li varlik zeminini olusturdu. Maveratinnehir Hane-
fi fakihleri arasinda yasanan Buhara ve Semerkant
farklilasmas: da bu kutuplasmaya 6rnekler sundu.
Bu ayrnim en hadisci kesim olan Hanbeliler arasin-
da bile yasandy; dyle ki besinci asirda Ebu Ya'la el-
Ferra, Ibn Akil gibi baz1 sahuslar tarafindan Hanbeli-
lige akilailik temelinde yeni bir soluk getirilmek is-
tendi. (ibrahim Aslan, “el-Usulul-Hamse'nin Hanbeli Yorumu:
elKadi Ebu Ya'la el-Ferra Omegi”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiltesi Dergisi (2012), 53: 1, ss. 55-83.)
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Dérdunct ve son kutuplasma ise siyasetin belirle-
yici oldugu ve “Fatimi-Abbasi” kutuplasmasidir. Bu-
nun temelinde ise Fatimilerin Misirda devletles-
meleri ve Abbasi Halifeliginin bir ¢tekisi ve alter-
natifi olarak kendilerini insa etme girisimleri yat-
maktadir. Baveyhilerin Bagdat'ta gerceklestirdikle-

ri Hanbelilik ve Abbasi karsiti politika bu algiy: be-
lirli 6lctide derinlestirse de, bu noktada basat rol
Fatimiler'e aittir. Fatimilerin sistematik davet ya-
pilanmas: ¢zinde siyasi bir projeydi ve Abbasi ha-
lifeligini ortadan kaldirmay: hedefledi. (Farhad Daf-
tary, Muhalif Islam'mn 1400 Yil: Ismaililer, Tarih ve Kuram, cev.
E. Ozkaya, Ankara: Rastlanti Yaymlan, 2001, s. 228.) Abbasi
halifeligi siyasi acidan siliklesmis ve kendi otorite-
sini Horasan ve Maveraiinnehir bélgesindeki yar
otonom devletlerle paylasmak durumunda kalmus-



Haricilerin kendileri disindakileri din disina iten tekfir

soylemleri ve ehlibeyte mensup bazi kimseler etrafinda

olusturulan asiri fikirler. dinin problematik alanimin

genislemesini ve daha farkli dizlemlerde tartisiimasini

t1. Fatimiler'in devletlesmeleri ve halifelik iddiasin-
da bulunmalan1 Abbasi halifeligine sembolik de
olsa yeni bir firsat sundu. Abbasi halifeligi bu sii-
recte Stnnilikle 6zdeslesti. Oyle ki Abbasi halifeli-
ginin siyasi yetkilerini budamalarina karsin, onla-
rn Sinnilikle 6zdeslesen sembolik misyonlan Sel-
cuklular ve Gazneliler gibi devletler icin hep vaz-
gecilmez oldu. Ayni sekilde Fatimilerle siyasi ma-
cadeleye girisen Selcuklular, Zengiler ve Eyyubiler,
Stunniligi merkeze aldilar ve bolgede Fatimilerin
t¢ asulik izlerini silmeyi siyasetlerinin temeline
yerlestirdiler. Bundan dolayr Misir ve Sam bolge-
sinde mezhebi aidiyetler genellikle Stnnilik tze-
rinden propaganda edildi. (Mehmet Kalaycs, Tarihsel Sii-
regte Esarilik-Maturidilik fliskisi, Ankara: Ankara Okulu Yayinla-
11,2013, ss. 167-181.) Siyasallastirilan Stnnilik algisi, Ab-
basi Halifesi Kadir billah tarafindan Hanbeliler tize-
rinden, Selcuklular ve Eyyubiler tarafindan ise Esa-
rilik Gzerinden iceriklendirildi. Zengiler ve Mem-
lukler Hanefi kimliklerine karsin, Hanefiligi mer-
keze almadilar; aksine mezhepler Gstt bir siyaset
arayisinda Hanefileri bolgede guiclu bir taraftar kit-
lesine sahip olan Safiilerle ortak bir zeminde bu-
lusturmay: denediler. Memltklere kadarki siirec-
te, Halife Nasir li-dinillah zamanindaki kismi ki-
pirdanisi istisna tutacak olursak Abbasilerin sem-

beraberinde getirdi.

bolik kimlikleri varligini korudu. Mogol istilas-
nin Abbasi halifeligini ortadan kaldirmas: karsisin-
da, Memliikler bu kimlige mirasci oldular. {lhanl-
lann Siilige verdikleri destek karsisinda da Stinni-
ligin yegéne siyasi hamisi haline geldiler. Bu mis-
yon daha sonra Osmanlilar tarafindan devralindi.
Sonraki dénemde aktérler degismekle birlikte bu
kutuplasma “Stinnilik-Siilik” kutuplagmasi ad: altin-
da varligini korudu ve giiniimtize kadar intikal etti.

Her kutuplasmada aktdrler yeniden sekillenebil-
mektedir. Ornegin birinci kutuplasmada cema-
at icerisinde yer alan Mircie, ikinci kutuplasmada
bidatcilikle etiketlenmekte, tgiincii kutuplasmada
birbirlerine hasim olan Hanefiler ve Safiiler veya
Hanbeliler dérdunct kutuplasma soéz konusu ol-
dugunda Stunnilik catisi altinda ayni safta birlese-
bilmektedirler. Bu kutuplagmalar birbirinin alter-
natifi gibi de dustinmemek gerekir. Kutuplasma-
lar yerlerini digerlerine birakmus degillerdir; aksi-
ne her bir kutuplasma bir 6nceki veya éncekilerle
eklemlenebilmekte, bu sayede mesruiyet zemini-
ni saglam bir sekilde insa edebilmektedir. (Gmegin
Abdulkahir Bagdadi, Ehli Stnnet & Ehl-i Bidat kutuplasmasini
Fatimi-Abbasi kutuplasmasinin mesruiyet zeminine yerlestire-
bilmektedir. Bkz. Abdulkéhir el-Bagdadi, Mezhepler Arasinda-
ki Farklar, ¢ev. E. R. Figlal, Ankara: TDV Yayinlar, 1991, s. 293.)
Bu dort kutuplasmaya ashin-
da Islam distincesinde ya-
sanan dusunsel yirtilmalar
olarak bakmak da mumkun-
diir. Bunlar, belirli bir anlam
ifade etmekten ¢ok yeni an-
lamlar tretmeye yarayan
pasif birer ¢erceve islevi gor-
mekte, bu yizden de daha
doénemlerde, hat-
ta gliniimiizde bile yeri gel-
diginde bir mesruiyet veya
gaynmesruiyet aract olarak
kullanilabilmektedir.

sonraki
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